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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol
11/Ny/2018/SZTE
I. szakasz: Ajanlatkéré
I.1) Név és cimek ' (jeldlje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajdnlatkérot)

Hivatalos név: Szegedi Tudomanyegyetem

Postai cim: Dugonics tér 13.

Varos: Szeged Postai irdnyitészam: 6720

Il. szakasz: Targy
II.1) Meghatdrozas

1.1.1) A k6zbeszerzés targya:
Az EFOP-4.2.1-16-2017-00014 ,SZTE AOK volt Sebészeti Klinika attervezése Egészségtudomanyi
Képzési ToOmbbé” targyu projekt megvalodsitasahoz sziikséges tervezési szolgdltatdsok nydjtasa

11.2) A kbozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

Vallalkozasi szerzédés alapjan az EFOP-4.2.1-16-2017-00014 ,SZTE AOK volt Sebészeti Klinika atter-
vezése Egészségtudomanyi Képzési Tombbé” targyd projekt megvaldsitdsahoz sziikséges tervezési
szolgaltatasoknyujtasa.

A) A projekt bemutatasa

Az épilet az 1900-as évek elején épiilt, 7 szintes, ebbdl az alagsor, a magasfoldszint, az 1, 2 és a
3emelet teljes-, mig a padlastér részleges beépitettségli, de a teljes alapteriiletd pinceszint csak
alarendeltfunkcidk ellatdsara alkalmas. Osszes brutt6 alapteriilet 12 622 m2. Az épiilet 2652 miiemlé-
ki térzsszam alatt nyilvantartott, helyi védelem alda es6 épiilet. Hagyomanyos téglafalas szerkezetdi,
vélhetden poroszsiivegesfodémekkel, fa fedélszerkezettel, cserépfedéssel. TObbszor atépitett, részle-
gesen, szétszortan elhelyezkedd helyiségcsoportjaiban felujitott, jellemzdéen elavult, feltjitasra szorul.
Epiiletgépészeti rendszerei korszeriitlenekés az eseti, lokalis javitasok miatt nem vezérelheték, nehe-
zen vagy nem szabdlyozhatdk, igy energetikaiszempontbdl pazarl6. Er6s- és gyengedaramu rendszerei
tobb Utemben épiiltek ki, igy nem képeznek egységesrendszert. A projekt keretében az épiiletben
allathaz, valamint tetemhtit6k (cadaver h(tdék) is keriilnek kialakitasra.

B) A nyertes ajanlattevé altal elvégzendé feladatok

Tervezési feladat az épilet atalakitasara és feldjitasara vonatkozé tanulmanyterv alapjan vazlatterv,
épitésiengedélyezési és kiviteli tervdokumentacio elkészitése, az alabbiak szerint.

I. item

— részletes tervezdi program kidolgozasa,

— el6készité miszaki vizsgalatok, épiletdiagnosztika, geodéziai felmérés,

— felmérési terv és ajanlatkérdi jévahagyasra alkalmas vazlatterv elkészitése,

— épitési engedélyezési tervek elkészitése.

Il. Utem

— épitési engedélyezési tervek hatésagi engedélyeztetése.

ll. Utem

— a szlkséges technoldgia tervek elkészitése,

— kiviteli tervek (bontas és épités minden szakagban),

— megujuld energetikai hatékonysagi vizsgalat és tervei.

IV. utem

— szakmai kozrem(ikodés a kivitelezési targyu kozbeszerzési eljaras lefolytatasaban.

V. ltem

— tervezG6i mivezetés (tervezett mérnoknapok szama: 100 nap).




A fentiekben ismertetett adatok, informdacidk tdjékoztatd jellegliek, a részletes feltételek az
ajanlattételidokumentdacioban (a szerz6déstervezetben és a kdzbeszerzési miiszaki leirasban) keriltek
roégzitésre.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozds

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Kbt. Masodik Része, XV. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja:
Nyilt kozbeszerzési eljaras.

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé koril-
mények ismertetése: -

IV.1.4) Hirdetmény nélkili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé kériilmények
ismertetése: -

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljardasra vonatkozé kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ' [2][0][1][8]/S [0][6][0]-[1]1[31[2][71[6]1[1]
A hirdetmény szama a Kozbeszerzési ErtesitSben: 1 [0][4][51[91[2]/[2]1[01[11(8] (KE-szdm/Evszdm)

IV.2.2) Hirdetmény kézzététele nélkil induld eljards esetén az eljarast megindité felhivds megkiildésé-
nek, illet6leg a Kézbeszerzési Hatésag tdjékoztatasanak napja: 2 -

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismer-
tetése: 2 -

IV.2.4) Elektronikustol eltéré6 kommunikaciés eszkdzok alkalmazasanak indoka: 2
Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustol eltéré6 modon torténd rendelkezésre bocsatasanak in-
doka: -

V. szakasz: Az eljards eredménye '

A szerz6dés szama; [1] Rész szama: 2 [1] Elnevezés: Vallalkozasi Szerz6dés
Az eljaras eredményes volt [X] igen [ ] nem

V.1 Eredménytelen eljardssal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

[1A kobzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[1A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e Gj eljards [ ] igen [ ] nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2
Ajanlattevék neve és cime alkalmassdguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i): -

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

V.1.5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattev6(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2 -

V.2 Az eljards eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: [8]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevdk

Ajanlattevék neve, cime és addészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szem-
pont szerinti tartalmi eleme(i):

GEPEPVILL Kft. (székhelye: 1064 Budapest, Podmaniczky utca 57. Il/14.; adészama: 25448009-2-42)




Ssz. Megnevezés Megajanlas
1.1. I.-Il. Gtem netto vallalkozéi dija (nettd Ft) 29.400.000,- Ft
1.2. [-1V. Gtem netté vallalkozéi dija (nettd Ft) 54.600.000,- Ft
- V. Utem netté mérnoknapi dija (nettd Ft) 50.000,- Ft / mérnok-
nap
- V. Gtem nettd vallalkozoi dija (mérnoknapi dij és a maximalis 5.000.000,- Ft
100 mérnodknap szorzata) (100 mérndknapra)
1. Osszesen netté véllalkoz6i dij (nett6 Ft) /1.1.+1.2.+1.4./ 89.000.000,- Ft
Az M/2. a) alkalmassagi minimumkovetelményre megajanlott
szakember relevans szakmai tapasztalata oktatasi és/vagy
2. egészségugyi rendeltetésl épiletek tervezésében (minimum 0 60 naptari hénap
honap ajanlhaté meg; a legkedvezébb értékelt megajanlas 60
hénap) - naptari hénap
Az M/2. b) alkalmassagi minimumkoévetelményre megajanlott
szakember relevans szakmai tobblettapasztalata az alkalmas-
3. sagi kovetelményben igazolt tapasztalaton felil (minimum 0 45 naptari hénap
honap ajanlhaté meg; a legkedvezébb értékelt megajanlas 60
honap) - naptari hénap
Az M/2. o) alkalmassagi minimumkovetelményre megajanlott
szakember relevans szakmai tobblettapasztalata az alkalmas-
4. sagi kovetelményben igazolt tapasztalaton felil (minimum 0 60 naptari hénap
hénap ajanlhaté meg; a legkedvezébb értékelt megajanlas 60
honap) - naptari hénap

Indokolas: Az ajanlat az ajanlattételi felhivasban és dokumentaciéban foglalt el6irdsoknak megfelel, az
ajanlattevé nem all a kizdré okok hatdlya alatt, és - az ajanlattételi felhivdsban meghatarozott szem-
pontok igazolasa alapjan - a szerz6dés teljesitésére alkalmas.




V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2
(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pont-
szamot, jobb oldalara pedig az értékelési pontszamnak a stlyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

A rész- » . Az ajanlattevé neve: ., L ., .
L, Az ajanlattevé neve: , . L L. Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés szempont- ., CEH Tervezd, Beruhazé és L. Lz L, , ., ,
MG Epitész Kft. . . Mdnyi Istvan Epitész Kaldka Kft. Epitész Kaldka Kft.
ok Fejleszté Zrt.
stlyszamai
) . (adott Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
reszszempontjai L, L . . . L, L. . . -y L . . . -y L . . .
o esetben az Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és Ertékelési pontszam és
(adott esetben alszempontjai , , , , , , , , , , , .
is) alszempont| pontszam sulyszam pontszam stulyszam pontszam sulyszam pontszam sulyszam
ok suly- szorzata szorzata szorzata szorzata
szamai is)
Osszesen nettd vallalkozo6i dij (nettdFt
I ) 50 40,27 2013,65 18,06 903,16 17,35 867,47 32,09 1604,28

[1.14+1.2.+1.4./

Az M/2. a) alkalmassagi minimumkove-
telményre megajanlott szakember rele-
vans szakmai tapasztalata oktatasi
és/vagy egészségligyi rendeltetésl épiile- 25 100,00 2500,00 100,00 2500,00 100,00 2500,00 100,00 2500,00
tek tervezésében (minimum 0 hoénap
ajanlhaté meg; a legkedvezébb értékelt
megajanlas 60 hénap) - naptari hénap

Az M/2. b) alkalmassagi minimumkovetel—
ményre megajanlott szakember relevans
szakmai tobblettapasztalata az alkalmas-
sagi kovetelményben igazolt tapasztalaton 15 100,00 1500,00 100,00 1500,00 100,00 1500,00 100,00 1500,00
felil (minimum 0 hénap ajanlhaté meg; aj
legkedvezbbb értékelt megajanlas 60 ho-
nap) - naptari hénap

Az M/2. ¢) alkalmassagi minimumkovetel—
ményre megajanlott szakember relevans
szakmai tobblettapasztalata az alkalmas-
sagi kovetelményben igazolt tapasztalaton 10 100,00 1000,00 100,00 1000,00 100,00 1000,00 100,00 1000,00
feltil (minimum 0 hoénap ajanlhaté meg; a
legkedvezbbb értékelt megajanlas 60 ho-
nap) - naptari hénap

A sulyszammal szorzott értékelési

. R L 1 7013,65 5903,16 5867,47 6604,28
pontszamok 6sszegei ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:




V.2.3) Az ajanlatok értékelése 2
(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire
adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a stlyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

A részszem- Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:

Az értékelés Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:

részszempontjai
(adott esetben alszempontjai
is)

pontok

stlyszamai
(adott esetben
az
alszempontok
stlyszamai is)

GEPEPVILL Kft.

Ertékelési
pontszam és
stlyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

INDUBIUS Kft.

Ertékelési
pontszam és
sulyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam és
stlyszam
szorzata

Ertékelési
pontszam

Ertékelési
pontszam és
stlyszam
szorzata

Osszesen nettd viéllalkozéi dij (nettdFt)
/1.14+1.2.+1.4./

50

80,90 4044,94

100,00 5000,00

Az M/2. a) alkalmassagi minimumkove-
telményre megajanlott szakember rele-
vans szakmai tapasztalata oktatasi
és/vagy egészségiigyi rendeltetés(i
épluletek tervezésében (minimum O
hénap ajanlhaté meg; a legkedvezébb
értékelt megajanlas 60 honap) - naptdri
hénap

25

100,00 2500,00

100,00 2500,00

Az M/2. b) alkalmassagi minimumkove-|
telményre megajanlott szakember rele-
vans szakmai tobblettapasztalata az al-
kalmassdgi kovetelményben igazolt ta-
pasztalaton felil (minimum O hodnap
ajanlhaté meg; a legkedvezdébb értékelt
megajanlas 60 hénap) - naptari hénap

75,00 1125,00

100,00 1500,00

Az M/2. ¢) alkalmassagi minimumkove-
telményre megajanlott szakember rele-
vans szakmai tobblettapasztalata az al-
kalmassagi kovetelményben igazolt ta-
pasztalaton felil (minimum O hodnap|
ajanlhaté meg; a legkedvezdébb értékelt
megajanlas 60 hénap) - naptari hénap

100,00 1000,00

100,00 1000,00

A sulyszammal szorzott értékelési
pontszamok 0Osszegei ajanlattevén-

ként:

8669,94

9000,00

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:




V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsé hatdra: 2
0-100. Ajanlatkérd tortek esetén a pontszamot két tizedes jegyre kerekiti.

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré
megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok k6zot-
ti pontszamot: 2

Ajanlatkérd a pontszamitas modszere korében ,A Kozbeszerzési Hatésag utmutatdja a nyertes ajanlatte-
v6 kivalasztasara szolgald értékelési szempontrendszer alkalmazasarél” [Kozbeszerzési Ertesité 2016.
évi 147. szam; 2016. december 21.] targyu utmutatojat alkalmazza, az egyes részszempontoknal is ezen
Utmutatéra és annak meghatarozott pontjaira hivatkozik.

1) Ar szempont - Megnevezés: Nett6 vallalkozéi dij (Ft)

Ajanlattevék az egész szolgaltatasra vallalt netté vallalkozéi dijat ajanlhatjak meg egész szamra kerekit-
ve, magyar forint pénznemben [a felolvasélapon az egész szolgaltatasra vallalt nett6 vallalkozoéi dijnak
az egyes szolgaltatasi itemekre vonatkozé megbontdsa sziikséges /a tervezdi miivezetés esetében a
mérnoknapi dijat is meg kell ajanlani, melyet ajanlattevének fel kell szorozni a mérnéknapok maximalis
szamaval (100 mérnoknap)/].

Az 1. részszempont vonatkozdsaban a forditott aranyositds mddszere keriil alkalmazasra, amelyben a
legkedvezdébb (legalacsonyabb) tartalmi elemre a maximalis pont (fels6 ponthatar) keriil kiosztasra, mig
a tobbi ajanlat tartalmi elemére pedig a legkedvezdébb tartalmi elemhez viszonyitva forditottan ardnyosan
kertilnek kiosztdsra a pontszamok, a tartalmi elemek kozotti tényleges kiilénbség alapjan [Kozbeszerzé-
si Hatdsag Utmutatd 1. melléklet A. A relativ értékelési médszerek” cim 1. pont ba) alpont - KE 2016.
december 21.].

Képlete:

Pvizsgalt = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax - Pmin) + Pmin

Ahol,

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama.

Pmax: a pontskala felsé hatara.

Pmin: a pontskadla alsé hatara.

Alegjobb: a legel6nybsebb ajanlat tartalmi eleme.

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

2) Mindségi szempont - Megnevezés: Az M/2. a) alkalmassdagi minimumkévetelményre megajanlott
szakember relevans szakmai tapasztalata oktatdsi és/vagy egészségiigyi rendeltetésii épiiletek tervezé-
sében

A 2. részszempont vonatkozasaban ajanlattevéknek be kell mutatniuk az M/2. a) alkalmassagi mini-
mumkovetelményre megajanlott szakember szakmai tapasztalatit (mely szakembernek a szerzddés
teljesitése soran érvényes E jogosultsdggal sziikséges rendelkeznie). Ajanlatkéré a szakmai tapasztalat
korében az oktatdsi és/vagy egészségiigyi rendeltetésii épiiletek tervezésében tirgydban szerzett szak-
mai tapasztalatot értékeli az alabbiak figyelembevételével:

o az értékelési részszempont keretében értékelt szakmai tapasztalat és az M/2. a) alkalmassagi
kovetelményben vizsgalt - a jogosultsdg megszerzéséhez figyelembe vett - szakmai tapasztalat
ko6zott az atfedés nem megengedett (vagyis az alkalmassagi kovetelmény igazolasara szolgalo,
ahhoz megjel6lni kivant projekt/munka nem vehetd figyelembe az értékelési részszempontra
torténé megajanlaskor);

e tervezési szakmai tapasztalatnak az épiletre vonatkozo vazlatterv és/vagy engedélyezési terv-
dokumentacié és/vagy kivitelezési tervdokumentacié elkészitésében valé szakmai - felséfoku
épitész és/vagy mérnoki végzettséget igényl6 - kozremiikodés mindsiil (szakmai tapasztalatként
kizardlag a fels6foku épitész és/vagy mérnoki végzettség megszerzését koveté munkak vehet6-
ek figyelembe)

o épiiletnek az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl sz6lé 1997. évi LXXVIIL. torvény 2. §
10. pontja szerinti fogalom mindgsiil;




e oktatasi rendeltetésnek a 253/1997. Korm. rendelet 1. sz. melléklete alapjan a kovetkezék mi-
nésilnek: ,89. Nevelési, oktatdsi rendeltetés: a gyermeknevelés, az alap-, k6zép-, és felsoéfoku
oktatdsi tevékenység, a szakképzés és a felndttképzés, valamint tovibbképzeés.”

e egészségiigyi rendeltetésnek a 253/1997. Korm. rendelet 1. sz. melléklete alapjan a kovetkez6k
mindésulnek: ,20. Egészségligyi rendeltetés. az egészségligy korébe tartozo fekvo- és jdrobeteg
elldtds, megelozo, illetve utdlagos elldtist végzo egészségiigyi szolgdltatds, gyogyszerelldtas,
valamint kutatds.”

3) Mindségi szempont - Megnevezés: Az M/2. b) alkalmassdgi minimumkdvetelményre megajanlott
szakember relevdans szakmai tobblettapasztalata az alkalmassagi kévetelményben igazolt tapasztalaton
feltl

A 3. részszempont vonatkozadsaban ajanlattevéknek be kell mutatniuk az M/2. b) alkalmassagi mini-
mumkovetelményre megajanlott szakember szakmai tapasztalatdt (mely szakembernek a szerz6dés
teljesitése sordn érvényes G jogosultsaggal szikséges rendelkeznie). Ajanlatkéré a szakmai tapasztalat
korében a jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalaton feliili szakmai tobblettapasz-
talatot értékeli az aldbbiak figyelembevételével:

e az értékelési részszempont keretében értékelt szakmai tapasztalat és az M/2. b) alkalmassagi
kovetelményben vizsgalt - a jogosultsdg megszerzéséhez figyelembe vett - szakmai tapasztalat
kozott az atfedés nem megengedett (vagyis az alkalmassagi kovetelmény igazolasara szolgalo,
ahhoz megjelolni kivant projekt/munka nem veheté figyelembe az értékelési részszempontra
torténé megajanlaskor);

e tervezési szakmai tapasztalatnak az épiiletre vonatkozé engedélyezési tervdokumentacio
és/vagy kivitelezési tervdokumentacio6 elkészitésében valé szakmai - fels6foki mérnoki végzett-
séget igénylé - kozremlikodés minésil (szakmai tapasztalatként kizarélag a fels6foki mérnoki
végzettség megszerzését koveté munkak vehetéek figyelembe)

o épiiletnek az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl sz6lé 1997. évi LXXVIIL. torvény 2. §
10. pontja szerinti fogalom mingsiil;

4) MinGségi szempont - Megnevezés: Az M/2. ¢) alkalmassdgi minimumkdvetelményre megajanlott
szakember relevdans szakmai tobblettapasztalata az alkalmassagi kévetelményben igazolt tapasztalaton
felal

A 4. részszempont vonatkozasaban ajanlattevéknek be kell mutatniuk az M/2. c¢) alkalmassagi mini-
mumkovetelményre megajanlott szakember szakmai tapasztalatdt (mely szakembernek a szerzddés
teljesitése soran érvényes V jogosultsaggal sziikséges rendelkeznie). Ajanlatkéré a szakmai tapasztalat
korében a jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai tapasztalaton feliili szakmai tobblettapasz-
talatot értékeli az alabbiak figyelembevételével:

o az értékelési részszempont keretében értékelt szakmai tapasztalat és az M/2. ¢) alkalmassagi
kovetelményben vizsgalt - a jogosultsdg megszerzéséhez figyelembe vett - szakmai tapasztalat
ko6zott az atfedés nem megengedett (vagyis az alkalmassagi kovetelmény igazolasara szolgalo,
ahhoz megjel6lni kivant projekt/munka nem veheté figyelembe az értékelési részszempontra
torténé megajanlaskor);

e tervezési szakmai tapasztalatnak az épiiletre vonatkozé engedélyezési tervdokumentacio
és/vagy kivitelezési tervdokumentacio elkészitésében valé szakmai - fels6fokli mérnoki végzett-
séget igényl6 - kozrem(ikodés mindsil (szakmai tapasztalatként kizarélag a fels6fokd mérnoki
végzettség megszerzését kdoveté munkak vehetéek figyelembe)

e épiiletnek az épitett kornyezet alakitasardl és védelmérdl sz6lé 1997. évi LXXVIIL. torvény 2. §
10. pontja szerinti fogalom mindsiil;

A 2)-4) Min6ségi szempontokra vonatkozé k6z6s elGirdsok
A 2-4. részszempontok vonatkozasaban Ajanlatkéré a legkedvezétlenebb megajanlas (0 naptari hénap)
esetén a legkisebb adhaté pontszamot (0 pont), mig a legkedvezdébb - vagy azt meghalad6 - megajanlas




(60 naptari honap) esetén a legnagyobb adhaté pontszamot (100 pont) osztja ki. A legkedvezdtlenebb és
a legkedvezdébb értékek kozotti megajanlas esetén Ajanlatkéré az alabbi pontszamitasi képletet alkal-
mazza:

Pvizsgalt = (Avizsgalt / Alegkedvezébb) x (Pmax - Pmin) + Pmin

Ahol,

Pvizsgalt: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszama.

Pmax: a pontskala felsé hatara.

Pmin: a pontskala alsé hatara.

Alegkedvezé6tlenebb: 0 naptari hénap.

Alegkedvezébb: 60 naptari honap.

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

A szakmai tapasztalatot a szakember altal sajatkeziileg aldirt szakmai onéletrajzaval sziikséges bemu-
tatni, melynek javasolt formajat az ajanlattételi dokumentacié tartalmazza. A minta felhasznalasa nem
kotelez8, a minta mell6zése esetén sajat formatumu 6néletrajz is benyujthatd, amelynek minimalisan az
alabbi adatokat kell tartalmaznia:
e szakember neve,
e szakember sziletési datuma;
e szakember végzettsége és megszerzésének datuma
e szakember munkahelyének ismertetése (munkahely, munkakor);
e akonkrét - az értékelési részszempont tekintetében relevans - szakmai tapasztalat bemutatasa:
o megrendeld neve (egyértelm(i és beazonosithaté modon);
o az épiulet(ek) ismertetése;
o elvégzett munka leirdsa;
o a munka kezdé- és végdatuma hénap pontossaggal (pl.: ,2014. majus - 2015. januar”
vagy ,2014.05.-2015.01.").

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatds 6sszege és ajanlata kivalasztasa-
nak indokai:

GEPEPVILL Kft. (székhelye: 1064 Budapest, Podmaniczky utca 57. II/14.; adészama: 25448009-2-42)
Teljes nettd vételar - nettd Ft - 89.000.000,- Ft + AFA

Az ajanlat a Kbt. 69. § (2) bekezdése szerinti birdlat alapjan az ajanlattételi felhivdsban és a dokumenta-
cioban foglalt eléirasoknak megfelel. Az ajanlat az ajanlattételi felhivasban és dokumentaciéban foglalt
eléirasoknak megfelel, az ajanlattevé nem all a kizaré okok hatdlya alatt, és - az ajanlattételi felhivasban
meghatarozott szempontok igazoldsa alapjan - a szerzddés teljesitésére alkalmas.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas
O0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: 2 -

V.2.8) Alvéllalkozé(k) igénybe vétele 2 [X] igen [ ] nem

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: tervezés, miivezetés

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i),
amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2 -

V.2.9) Alvdllalkozé(k) megnevezése, adészama: 2
FELMERVILL Mérnoki Kft. (székhelye: 6750 Algyé, Tutaj utca 6.,; adészama: 13950864-2-06)
Garai Tamas egyéni vallalkozé (székhely: 5600 Békéscsaba, Arpad sor 14.; adédszdma: 67376849-1-24)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek 2

Az eréforrast nydjté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlata-
ban: -

Az eréforrast nydjté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek)
igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd leg-
kedvezG6bb ajanlatot tevé ajanlataban: -




V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

1. eklektik’ art Kft. (székhelye: 7400 Kaposvar, Arany Janos utca 21.; adészama: 24797757-2-14)
Indokolas: Ajanlattevé benydjtott ajanlata hidnyosnak bizonyult, melyre tekintettel ajanlatkéré hianypot-
lasra szolitotta fel ajanlattevét, aki a rendelkezésére allo hataridén belll nem nyujtotta be a hianypétlasi
felhivasban rogzitettek szerint a modositott ESPD dokumentumot, tovabba Ajanlattevé nem tisztazta az
ajanlataban észlelhetdé ellentmondasokat a megjelolt szakemberek vonatkozasaban, tekintettel arra,
hogy a benyujtott ajanlatbél nem derilt ki egyértelmden, hogy az Ajanlattevé altal megjeldlt szakembe-
rek Ajanlattevé sajat szakemberei, Ajanlattevé alkalmassagot igazold szervezetei/személyei, vagy alval-
lalkozéi, valamint Ajanlattevé nem nyujtotta be K.E., D.B., valamint i.S.GY. szakemberekre vonatkozd,
sajat kezlleg aldirt szakmai dnéletrajzat, melybdl a felhivas, illetve dokumentacié szerinti adatok alata-
masztottsaga teljes korben és kétséget kizaré6 mdédon megallapithatd, 6sszhangban a felolvasélapon tett
megajanlassal.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevd ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

2. Duna-Tisza Ingatlanfejleszté Kft. (székhelye: 6726 Szeged, Alsé kikoté sor 8/C.; addészama:
12826708-2-06)

Indokolas: Ajanlattevé benyujtott ajanlata hidnyosnak bizonyult, melyre tekintettel ajanlatkéré hidnypot-
lasra szélitotta fel ajanlattevét, aki a rendelkezésére all6 hataridén belll nem nydjtotta be a hianypotlasi
felhivasban kifejtettek szerint az ajanlat 73-74. oldalan szerepl6 nyilatkozatot, tovabba a méddositott
ESPD dokumentumokat, mind az Ajanlattevé, mind azon szervezetek, személyek vonatkozdsaban, ame-
lyek kapacitasaira tamaszkodik, tovabba Ajanlattevé nem nyujtotta be azon gazdasagi szerepl6k nevé-
ben az ajanlatban aldir6é (cégjegyzésre jogosult) cégképviselSk alairasi cimpéldanyat vagy ligyvéd vagy
kamarai jogtanacsos altal ellenjegyzett aldirds-mintdjat vagy ezekkel egyenértékii dokumentumat, amely
gazdasdagi szerepl6k kapacitasaira az Ajanlattevé tamaszkodik, valamint Ajanlattevé részérél nem kerilt
benyljtasra K.A. és SZ.T. szakemberek (vagy az altaluk képviselt gazdasagi szerepld), mint vélhetéen az
Ajanlattevé alkalmassagat igazold szervezetek/személyek szerzdédéses vagy elészerzédésben vallalt
kotelezettségvallalasat igazolé dokumentum.
A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

3. INDUBIUS Kft. (székhelye: 1115 Budapest, Halmi utca 1.; adészama: 13983039-2-43)
Indokolas: Ajanlatkéré az elézetes birdlatot kovetéen az alkalmassagi kovetelmények tekintetében az
eljarast megindit6 felhivasban eldirt igazolasok benyujtasara hivta fel az INDUBIUS Kft. (1115 Budapest,
Halmi utca 1.) ajanlattevét. Ajanlatkérg altal a felhivasban el8irt benyujtasi hataridéig az INDUBIUS Kft.
(1115 Budapest, Halmi utca 1.) ajanlattevé nem teljesitette az igazolasok benyujtasat.
A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan.

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések
ismertetése: 2 -

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informacidk: 2

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idGtartama
Kezdete: 20718/08/09 Lejarata: 2018/08/09/21

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2018/08/08

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2018/08/08

VI.1.4) Az 6sszegezés mddositasanak indoka: 2

VI.1.5) Az 6sszegezés mddositasanak idépontja: 2 (ééeé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott 6sszegezés megklildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka: 2

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)




VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (ééé€/hh/nn)

VI.1.10) Tovabbi informaciok: 2
Ajanlatkérd a targyi kozbeszerzési eljarasban - nyilt eljaras szabalyainak alkalmazasara tekintettel - a Kbt. 81. § (5)
bekezdésében foglalt birdlati eljarasrendet alkalmazta.
A biralat soran figyelembe nem vett ajanlattevék neve és cime, tovabba az ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

1.

MG Epitész Kft. (székhelye: 1125 Budapest /10767/1/A/1 hrsz./, Szarvas Gabor Gt 42/a. al.1.; adészama:

13079909-2-43)

Ssz. Megnevezés Megajanlas
1.1. I.-1l. item nettd vallalkozéi dija (nett6 Ft) 102.468.000,- Ft
1.2. I-1V. Utem nettd véllalkozo6i dija (netto Ft) 68.312.000,- Ft
1.3. V. (item netté mérndknapi dija (nettd Ft) 80.000,- Ft / mérnoknap
- V. Utem netté vallalkozéi dija (mérnoknapi dij és a maximalis 100 8.000.000,- Ft
mérndknap szorzata) (100 mérndknapra)
1. Osszesen nett6 vallalkozéi dij (nettd Ft) /1.1.+1.2.+1.4./ 178.780.000,- Ft
Az M/2. a) alkalmassagi minimumkovetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tapasztalata oktatasi és/vagy egészségiigyi ren- L,
2. o L. . ) ., ; 60 naptari hénap
deltetés( épliletek tervezésében (minimum 0 hénap ajanlhaté meg; a
legkedvezbbb értékelt megajanlas 60 honap) - naptari hénap
Az M/2. b) alkalmassagi minimumkovetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tobblettapasztalata az alkalmassagi kovetel- L,
3. ) ] - o ) . j 60 naptari hénap
ményben igazolt tapasztalaton feliil (minimum 0 hdnap ajanlhaté meg;
a legkedvezGbbb értékelt megajanlas 60 hdnap) - naptari hénap
Az M/2. c) alkalmassagi minimumkovetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tobblettapasztalata az alkalmassagi kovetel- L
4. | ] - o ) o, | 60 naptari hénap
ményben igazolt tapasztalaton feliil (minimum 0 hdnap ajanlhaté meg;
a legkedvezdbb értékelt megajanlds 60 hdnap) - naptari hénap
2. CEH Tervezé, Beruhazé és FejlesztS Zrt. (székhelye: 1112 Budapest, Dié utca 3-5.; adészama: 12014055-
2-43)
Ssz. Megnevezés Megajanlas
1.1. I.-1I. Utem nettd vallalkozéi dija (nettd Ft) 179.370.000,- Ft
1.2. I-1V. Utem nettd vallalkoz6i dija (nettd Ft) 204.230.000,- Ft
1.3. V. ltem netté mérnoknapi dija (netto Ft) 150.000,- Ft / mérndknap
- V. Utem nettd vallalkozéi dija (mérndknapi dij és a maximalis 100 15.000.000,- Ft
mérndknap szorzata) (100 mérndknapra)
1. Osszesen nett6 vallalkozéi dij (nettd Ft) /1.1.+1.2.+1.4./ 398.600.000,- Ft
Az M/2. a) alkalmassagi minimumkovetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tapasztalata oktatdsi és/vagy egészségiigyi ren- Lo,
2. o L. o j ., , 60 naptari hénap
deltetés( épiiletek tervezésében (minimum 0 hoénap ajanlhaté meg; a
legkedvezbbb értékelt megajanlas 60 honap) - naptari hdnap
3. Manyi Istvadn Epitész Stadié Kft. (székhelye: 1122 Budapest, Hatarér utca 13/B.; adészama: 10879016-2-
43)
Ssz. Megnevezés Megajanlas
1.1. I.-Il. Gtem nett6 véllalkozéi dija (nett6 Ft) 105.000.000,- Ft
1.2. I-1V. Gtem nettd vallalkozéi dija (nettd Ft) 300.000.000,- Ft
1.3. V. Utem netté mérnoknapi dija (nettd Ft) 100.000,- Ft / mérnodknap
- V. Utem nettd vallalkozéi dija (mérndknapi dij és a maximalis 100 10.000.000,- Ft
mérndknap szorzata) (100 mérnéknapra)
1. Osszesen nett vallalkozéi dij (netté Ft) /1.1.+1.2.+1.4./ 415.000.000,- Ft




Az M/2. a) alkalmassagi minimumkoévetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tapasztalata oktatasi és/vagy egészségugyi ren-
deltetésl épiletek tervezésében (minimum O hénap ajanlhaté meg; a
legkedvezdbb értékelt megajanlas 60 honap) - naptari hénap

182 naptari honap

Az M/2. b) alkalmassagi minimumkovetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tObblettapasztalata az alkalmassagi kovetel-
ményben igazolt tapasztalaton feliil (minimum 0 hénap ajanlhaté meg;
a legkedvezbbb értékelt megajanlas 60 honap) - naptari hénap

298 naptari hénap

Az M/2. c) alkalmassagi minimumkovetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tobblettapasztalata az alkalmassagi kovetel-
ményben igazolt tapasztalaton feliil (minimum 0 hénap ajanlhaté meg;
a legkedvezdbb értékelt megajanlas 60 hdnap) - naptari hénap

104 naptari hénap

4. E

pitész Kaldka Kft. (székhelye: 1038 Budapest, Puszta koz 3.; addszdma: 10952410-2-41)

Ssz.

Megnevezés

Megajanlas

1.1.

I.-1l. item nettd vallalkozéi dija (nett6 Ft)

96.600.000,- Ft

1.2.

lI-1V. Gtem netté vallalkozéi dija (nettd Ft)

119.800.000,- Ft

1.3.

V. Gtem netté mérnoknapi dija (netté Ft)

80.000,- Ft / mérnoknap

1.4.

V. utem netté vallalkozéi dija (mérndknapi dij és a maximalis 100

mérndknap szorzata)

8.000.000,- Ft
(100 mérnoknapra)

Osszesen nett6 vallalkozéi dij (nettd Ft) /1.1.+1.2.+1.4./

224.400.000,- Ft

Az M/2. a) alkalmassagi minimumkovetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tapasztalata oktatasi és/vagy egészségugyi ren-
deltetésii épuletek tervezésében (minimum O hénap ajanlhaté meg; a
legkedvezbbb értékelt megajanlas 60 hénap) - naptari hénap

98 naptari hénap

Az M/2. b) alkalmassagi minimumkdovetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tobblettapasztalata az alkalmassdgi kovetel-
ményben igazolt tapasztalaton felil (minimum 0 hénap ajanlhaté meg;
a legkedvezbbb értékelt megajanlas 60 hdnap) - naptari hénap

75 naptari hénap

Az M/2. c) alkalmassagi minimumkoévetelményre megajanlott szakem-
ber relevans szakmai tobblettapasztalata az alkalmassagi kovetel-
ményben igazolt tapasztalaton felil (minimum 0 hénap ajanlhaté meg;

a legkedvezdbb értékelt megajanlds 60 hdnap) - naptari hénap

75 naptari hénap

EHenjegyzem:

1)
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dr. Csizmadia Péter

felel

6s akkreditalt

kdzbeszerzési szaktanacsado
lajstromszam: 00482
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